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Giris :

Insan hayati ve evren birbirini tamamlayan zitliklar iizerine kurulmustur. Biri olmadan
digerinin varligin1 ve degerini anlamamiz miimkiin olmaz. Erkek-disi, var-yok, giizel-¢irkin,
olumlu-olumsuz vb. daha pek ¢ok kavramin ziddin1 saymak miimkiindiir. Bu zitliklar sistemi
igerisinde insan da duygularini, diislincelerini, hayallerini ifade ederken olumlu ve olumsuz
kavramlar dil sistemi igerisinde kendine 6zgii sdyleyislerle dile getirir.

Kelime ve kavramlardaki olumsuzluk dillere gore farkliliklar gostermekte, farkli ek ve
yapilarla ifade edilmektedir. Tiirk¢enin s6z dizimiyle “Ben okula gitmeyece@im” ciimlesi farkli
dillerle “I won’t go to school, Ya ne paydu v1 skolu, ich gehe nicht in die Schule, L4 ezhebu
ile’l-medreseti gaden, Men be mektebe nehahem reft” gibi farkli sekillerde olusturulmaktadir.

Her dilin kendine 6zgii bir olumsuzluk ifade sistemi oldugu gibi Tiirk¢enin de kendine
Ozgii bir anlatim sekli vardir. Ancak olumsuzluk ifadesi biitlin kelimeler, kavramlar veya
durumlar i¢in aynmi sekilde gergeklesmemektedir. Tiirk¢ede olumsuzluk kavrami nesne ve
eylemler igin bir kisim ekler ve kelimelerle ifade edilmekte bunlarin da kendilerine 6zgii
kullanim 6zellikleri ve yerleri bulunmaktadir.

Ayrica karsit anlamli kelimelerin bir kismindaki olumsuzluk dolayisiyla belki bu tiir
kelimeler olumsuz kelimeler olarak da degerlendirilebilir. Iyinin kargihgi kotii, akillmin
karsihigr deli, gilizelin karsiligi c¢irkin vb. gibi kelimelere karsiladiklar1 kavramlardaki
olumsuzluk dolayisiyla anlamca olumsuz kelimeler denilebilir.

A. Eklerle Olumsuzluk :

Tiirkgede olumsuzluk kavrami tastyan eklerin baglicalart —-mA, olumsuz ¢at1 eki ve bu
ekin bagka eklerle kaynasmasiyla ortaya ¢ikan -mAz, -mAdAn, gibi fiilimsi ekleri ile isimlere
eklenen —s1z olumsuz sifat eki ve hem isimlerden hem de fiillerden sonra kullanilan + m soru
ekidir. Z. Korkmazm Tirkiye Tiirkgesi Grameri adli esrinde yer alan —mAzIllk ve —-mAkslzIn
birlesik ekleri de olumsuzlugu saglayan ekler arasinda degerlendirilebilir.

-mA olumsuzluk ekini igerisinde bulunduran kaynagmis eklerde de olumsuzluk kavrami
aslinda —-mA ile saglanmaktadir. Ancak bu ekler kaliplagmis olarak kullanildiklar1 ve gramatikal
bir birim olduklar1 i¢in ayr1 ayr1 degerlendirilmelidir. -mAkslzIn birlesik ekinde de olumsuzluk
—slz ekiyle saglanmuistir.

-mA olumsuz cati eki :

Tiirk¢enin bilinen ilk metinlerinden giiniimiize kadar yiiklem olan ¢ekimli fiillerle
beraber kullanilan olumsuzluk ekidir. Fiil kok ve gdvdelerinden sonra gelip onlarin manalarini
olumsuzluk yoniiyle genigleten —mA eki olumsuz fiil ctimleleri olusturulurken kullanilmaktadir.

~ Ekle ilgili olarak Zeynep Korkmaz “Fiil kok ve govdelerinden olumsuz fiiller tiireten bir
ektir. I- ek-fiili disindaki her fiil kék ve govdesine gelebildigi icin Tiirk dilinin en islek tiiretme
eki durumundadir.” (Korkmaz 2003: 128) demektedir.

Leyla Karahan da eserinin olumsuz ciimlelerden bahsettigi boliimiinde, —mA ekiyle
olumsuz climleler kuruldugunu, bu ekin, fiil climlelerini olumsuz yaptigini anlatmaktadir.



“-mA- olumsuzluk eki, fiil ciimlelerini olumsuz yapar.
*  Paris’in havasina giren adam, mektup yazmak icin artik vakit bulamaz, boyle
seylerle mesgul olmay hi¢ diigiinemez. AH” (Karahan 2004: 104-105)

Rasim Simsek de “Tiirkce eylemlerde olumsuzluk o&gesi, ‘-me-’ ekidir. Bu ek
eylemliklerde, olumlu taban ile eylemlik arasina girer ve eylemin bildirdigi kilis ya da olusun
yapilmadigin /yapilmayacagini anlatir.” (Simsek 1987, 199) demektedir.

Tiirkgenin en eski metinlerinden itibaren kullanilan ek, tarihl metinler yaninda giliniimiiz
lehgelerinde de —ma / -me bi¢imiyle kullanilmasma karsilik, bazen ses degisimiyle de
kullanilabilmektedir. Bu konuda Fuat Bozkurt sunlar1 soyler : “Olumsuziuk eki —ma / -me ses
olaylart nedeniyle zaman zaman —ba / -be, -pa / -pe bigiminde de kullanildigi olur. yazba
Yazma’ sigarma ‘¢tkarma’ ” (Bozkurt 1992: 368).

-mA olumsuzluk ekli fiiller —yor simdiki zaman ekiyle kullanilirken olumsuzluk ekinin
tnliistiniin —m1 / -mi / -mu / -mii sekilleriyle biiyiik tinlii uyumuna uydugu da goriilmektedir.
Oku- / oku-ma- / oku-mu-yor, yas-a-/yas-a-ma- / yag-a-mi-yor gibi.

O derslerine ¢alismiyor, bu gidigle smifta kalacak. Ona iiziildiiglim i¢in giinlerdir
uyumuyorum. Bize de bir sey s6ylemedi, derdi neydi bilmiyorum. Bir aksilik de gériinmiiyor.

Bu durumu Korkmaz da “-mA4 eki, baz fiil cekimlerinde ozellikle —(1)yor ekiyle kurulan
simdiki zaman kipinin ¢ekiminde, iinliisii bakimindan bir —A-/-I- degisimine ugramistir. Bu
durum yaziya da ge¢mistir: almiyor, kakmiyor, gelmiyor, gormiiyor gibi.” (Korkmaz 2003: 128)
climleleriyle anlatmis ve degisimi genis iinliiniin kulaga hos gelmemesi yaninda, y iinsiiziiniin
daraltict etkisine de baglamistir.

Bu eki alarak olugan olumsuz catili fiil ¢ekimlenirken, olumlu catili halindeki gibi kip
eki ve sahis eki almak suretiyle kullanilmaktadir.

Cocuklar derse calismadilar. Cocuklar derse calistilar
Yarin geziye gidilmeyecek. Yarin geziye gidilecek
Zamanini bosa harcamamalisin. Zamanini bosa harcamalisin

Okuldan eve yiiriiyerek gelemezsin.  Okuldan eve yiiriiyerek gelirsin /gelebilirsin

Genis zaman disindaki biitiin kiplerde, kip eki kendi seklini koruyarak olumsuzluk
ekinden sonra kullanilirken, olumsuz c¢atil1 bir fiil genis zamanda ¢ekimlendiginde genis zaman
eki —r -z’ye doniigmektedir. Tiirkcede r z degisimini Besim Atalay —siz, -siz ekinin yapisini
anlatirken “Tiirkcemizde “r — z” degismesi ¢oktur” (Atalay 1942: 331) seklinde ifade etmistir.

Istisnai olan bu durum dolayisiyla bazi gramer kitaplarimizda (Bozkurt 1992: 80,
Oztiirk 1994. 79) diger zaman / kip ekleri olumsuzluk ekiyle beraber alinmamasina karsilik, fiil
kokiine eklenen —ma olumsuzluk eki ve —z genis zaman eki, —maz “genis zamanin olumsuzu”
seklinde bir ifadeyle anlatilmaktadir. —mayacak ‘gelecek zamanin olumsuzu’, -masa ‘sart
kipinin olumsuzu’ gibi kullanimlar olmadigina gore fiil ¢gekiminde kullanilan —ma olumsuzluk
eki ve —z genis zaman ekini de ayirmanin usul agisindan daha dogru olacagi kanaatindeyim

-mAz sifat fiil eki :

Olumsuzluk kavramini i¢inde bulunduran bu ek fiil kok ve govdelerine gelerek onlari
sifatlagtirir. Bu sifat fiil eki muhtemelen —ma olumsuzluk eki ve —z genis zaman ekinin kendi
islevleri disinda kaynasarak meydana getirdikleri yeni bir ek oldugu icin ¢ekimli fiillerdeki
yapinin aksine bitigik olarak degerlendirilmelidir.

Ekle ilgili olarak Eraslan “Menfi mana tasiwyan isim fiil ekidir. Bu sebeple sadece
miisbet fiil koklerine getirilebilen ek, biitiin Tiirk leh¢e ve sivelerinde yaygin bir sekilde
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kullanilisa sahiptir. Dogu Tiirkcesi'nde ek, -z > -s degismesi ile —mas / -mes, Abakan, Sor ve
bazi diger sivelerde de m- > b-, p- degismesi ile -bas / -bes, -pas / -pes seklini almistir.”
(Eraslan 1980, 28) seklindeki bilgileri vermektedir. Ancak ayni esrin 40. sayfasinda ekin yapisi
konusunda da su bilgiler yer almaktadir.

“Eski Tiirk¢e devresinden beri biitiin lehge ve sivelerde yaygin sekilde kullanilan —maz
/ -mez menfi genis zaman isim fiil ekinin yapisi hakkindaki goriigler ¢ok degisiktir.... A. Von
Gabain da ekin yapisim su sekilde agiklamaktadir: -maz / -mez < -ma / -me “fiilden fiil yapan
eki” —z “‘fiilden isim yapma eki” ... M. Ergin de bu izahi benimsemektedir. ... ki bizce de en
uygun izah sekli budur. (Eraslan 1980: 40-41) demek suretiyle ekin yapistyla ilgili olusumu
belirtmektedir. Ayrica Eraslan ekin aslinda isim fiil eki oldugunu ve diger baz1 isim fiil ekleri
gibi daha Eski Tiirk¢e devresinde sekil ve zaman eki durumuna gectigini de agiklamistir.

Ek i¢in Korkmaz da “-mAz eki, -r, -Ar, -Ir / -Ur sifat fiil ekinin olumsuz tiriidiir. Her
tirlii fiil kok ve govdelerine gelebilen bu ek, eklendigi fiile siireklilik ve olumsuzluk anlami
katan gecici sifatlar tiiretir ve adlar éniinde sifat olarak kullamilir ... (Korkmaz 2003: 98)
bilgisinden sonra, olumlu sekliyle beraber zarf fiil (bilir bilmez konus-), tekrariyla sifatlar
(bitmez tiikenmez is), gegici sifatin 6niindeki adin atilmasiyla kalict sifat ve adlar (¢ikmaz
“cikist olmayan durum”) olusturdugunu da gostermistir. Ekin yaygin kullanimmi “Baz:
metinlerde ve lehgelerde +maz olumsuzluk seklinden genisletilmis soyut isimler, olumlu sekle
nazaran daha yaygindwr:....” (Korkmaz 1994: 53) demek suretiyle de agiklamistir.

—-mAz ekiyle tiiretilen ve diger sifat olan kelimeler gibi kullanilabilen bu olumsuz
sifatlar isimlerden once gelerek onlara olumsuz 6zellikler katarlar. Fiilin bildirdigi eylemden
yoksunluk ifade eden sifatlar tiiretir, isimler gibi yardime fiillerle yiiklem olarak kullanilirlar.

Utanmaz adam, uslanmaz goniil, bilinmez kader, doniilmez aksam gibi.
“Deli Dumrulusi goriir gozi gormez oldi, tutar elleri tutmaz oldi.” (Ergin 1989:178)

-mAdAn zarf fiil eki :

Bu zarf fiil eki de —maz sifat fiil eki gibi iki ayr1 ekten olusan yeni bir ektir. Ekin
yapistyla ilgili olarak farkli goriisler (Korkmaz 1995: 151-159, 2003: 1011) olmakla birlikte Korkmaz
ekin yapisi iizeri kaleme aldigi, ayrintili ve kandirici makalesinde ekin —ma-t-in / -ma-d-in > -
ma-d-an /-me-d-en yapisiyla olustugunu agiklamistir. (Korkmaz 1995: 151-159) Ayrica Tiirkiye
Tiirk¢esinin Grameri adli eserinde de su bilgiler yer almaktadir: “-mAdAn eki, Eski Tiirk¢edeki
ve Eski Anadolu Tiirkcesindeki —mAdIn ekinin ses degismesine ugramasindan olugmus bir zarf
fiil ekidir. Fiilden sahsa ve zamana bagh olmayan “-maksizin” anlaminda olumsuz zarf fiiller
tiiretir. Her tiirlii fiil kok ve govdelerine gelebilir: almadan git- ... vb” (Korkmaz 2003: 95)

Korkmaz’m belirttigi (Korkmaz 1995: 158) gibi —-mAdIn yapist igerisinde —ma olumsuzluk
eki, olumsuzluk tabani iizerine gelen —d yardimci sesi ile -1 ve —°n zarf fiil eki kaynagmak
suretiyle olumsuz zarf fiil ekini meydana ¢ikarmislardir. Bu zarf fiil yiiklemin bildirdigi eylem
veya igin nasil yapilmamasi gerektigi veya nasil yapildigi konusunda yiiklemi tamamlamaktadir.

“Diistinmeden konugsma” cilimlesinde konugmak icin Once diisinmek gerektigi,
diisiiniilmeden konusuldugunda hatali, yanlis seylerin sOylenebilecegi kanisiyla bir uyar1 vardir.
“Arkasina bakmadan gitti” ciimlesinde ise giderken arkaya bakma eyleminin gergeklesmedigi,
gitme eyleminin yapilis sekli sdylenmektedir.

+s1z olumsuz sifat eki (+si1z +siz +suz +siiz isimden isim yapim eki) :

Bu ek isimlere gelerek onlarin yoklugunu bildiren olumsuz yapilar kurar. Ek iinlii
uyumlarina baglh olarak +si1z / +siz / +suz / +siiz sekilleriyle kullanilmaktadir. Olusan olumsuz
anlamli kelimeler de isimlerden 6nce kullanildiginda olumsuz sifat olarak gorev yaparlar.
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Akilsiz basin derdini sefil taban ¢eker. Asilsiz sOylentileri ¢ikaranlar bulundu.
Hastaligindan dolay1 aylardir tuzsuz yemek yiyor.

Ekle ilgili olarak “Eski Tiirkiye Tiirk¢esinde —sUz Eki” adli yazisinda Ustiiner ekin
genellikle isimlerden sifat olarak kullanilan isimler tiireten islek bir ek oldugunu ve eklendigi
ismi bulundurmama, o ismin karsiladig1 varlik veya kavrama sahip olmama ifadesi tasidigini,
ayrica -sUz ekinin XIV. yiizyildan XVII yiizy1l sonlarina kadar ¢esitli eserlerde vasita hali
ekinin belirttigi kavramlarin olumsuz sekillerini ifade eden bir isim g¢ekim eki goreviyle
kullanildigin bildirmistir. (Ustiiner 2001: 179-184)

Olumsuz sifat eki alan kelimeler tiiremis diger isimler gibi bir kavrami veya nesneyi
karsilayan isimler olarak da kullanilabilmelerinin yaninda, tiiremis diger isimler gibi isim
climlelerinde yiliklem olarak da kullanilabilmektedirler.

Akilsiza ne desen bostur, o yine kendi bildigini yapar.

Hastaligindan dolay1 aylardir tuzsuz yiyor.

Bu soylentiler asilsizmis.

Baskalarina zarar1 olmayan ve kendi faydasina olan isten kacan akilsizdir.

+ m1 soru eki (mi, mi, mu, mii):

Olumsuzluk kavrami bazen soru eki + ml / £ mU’nun yiiklem olan kelimeden 6nce
veya sonra soru ifadesi disinda kullanilmasiyla da ifade edilmektedir. Bazen de ki baglacindan
once kullanilmak suretiyle, baglagtan 6nceki yan ciimlenin olumsuzlugunu ifade etmektedir. Bu
tiir climlelerde amag, soru sormaktan ziyade soru yoluyla olumsuzlugu ifade etmektir.

Hepsini o mu yapti ki ona bu kadar deger veriyorsun.
Nicin kiztyorsun bunu ben mi yaptim.
Anahtar bende mi ki ni¢in bana soruyorsun. Kapiy1 sen kilitlemistin.

Ekin olumsuzluk fonksiyonuyla kullanildigin1 Acarlar da Tiirk Dili’nde yayimlanan
“Mi Ekinin Tirlii Kullanilislar” adli makalesinde dile getirmistir. Yazida ekin fonksiyonlart 12
madde halinde siralanmig olup bunlardan {i¢ii de ekin olumsuzluk yapan goreviyle ilgilidir.

“3) Eylemliklerin (mastarlarm ) baglandiklar: “olur mu” yiiklemindeki “mi” eki
genellikle olumluluk ve olumsuzluk bakimindan ciimleyi etkiledigi gibi anlama da kesinlik

ve gereklilik kavrami katar. ““Yapmak olur mu?” (Kesinlikle yapmamak gerekir,)
4) Dilekli yan ciimlenin baglandig: temel ciimledeki mi eki de, ¢cogunlukla, karsilik

gerektiren bir anlamda kullanmilmaz, sézii olumluluk ve olumsuzluk bakimindan etkiler.
“Isteseniz onu yakalayamaz misimz?” (Yakalarsiniz) ...

5) “Ki” baglaciyle kullanilan sorulu ciimlelerde de olumsuzluk anlami vardir.
“Orhan okula geliyor mu (gelmiyor) ki bir seyler 6grenebilsin.” (Acarlar 1970: 358-363)

B. Kelimelerle Olumsuzluk :

Tiirkcede kelimelerle olumsuzluk ¢esitli sekillerde yapilmaktadir. Isim ciimleleri ve fiil
ciimleleri cesitli kelimelerle, farkli sekillerde olumsuz yapilmaktadir. Isimler, baglaglar, zarflar
climlede olumsuzlugu saglayan unsurlar olarak kullanilmaktadir.

Bir varligin veya &zelligin olmadigin1 anlatmak igin kullanilan climleler olumsuz ad
climleleridir. Tirk¢ede bu tiir ad climlelerinin kurulusunda olumsuzluk kavrami tasiyan
kelimeler; degil, hic, yok, hayir, ne ... ne (de), ama, aksi halde, yoksa gibi kelimelerdir.

TDK Tiirk¢e Giincel Sozliikte de anlam agiklamasi ve 6rnekleri verilen degil, yok, hig
gibi kelimeler Tiirkgenin s6z diziminde yiiklem olarak kullanilabilmelerine karsin
“ne....ne de, ama” climle icerisinde olumsuzluk ifadesi ve bagla¢ goreviyle yer almaktadirlar.
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Bugiin hava c¢ok sicak degil. Sen agz1 siit kokan bir ¢ocuk degilsin.
Yarin sinavimiz yok. Onun bize verdigi deger higmis, yeni anladim.

Yukaridaki ciimlelerde kullanilan degil, yok ve hi¢ kelimeleri kedisinden &nceki ismin
bildirdigi kavramin yoklugunu veya olumsuzlugunu bildirmektedir. Yok kelimesinin climleye
olumsuzluk katan kullanimin1 Karahan da orneklerle agiklamistir. “Yok isminin yiiklem olarak
gorev yaptigi ciimlelerde anlam olumsuzdur. Salihi ¢arsida géren yoktu. TB” (Karahan 2004: 106)

Ek-fiilde olumsuzluk saglanirken degil kelimesi kullanilmakta, isim unsurundan sonra
degil kelimesi, sonra da ek fiilin kip ve sahis eklerini almis ¢ekimli hali kullanilarak olumsuzluk
olusturulmaktadir. Zeynep Korkmaz ek fiilin olumsuzlugu veya degil kelimesinin olumsuzluk
olusturma konusundaki kullanimi i¢in “573. Asil fiiller olumsuzluk anlami kazandirmak igin
kullanilan —mA- eki, ek-fiillerde kullamimaz. I- ek-fiilinin olumsuz bicimi degil (<EAT degiil,
DLT tegiil, dagol) edati ile yapilir” (Korkmaz 2003: 715) demektedir. Degil kelimesinin
olumsuzluk goreviyle kullanildigini Karahan da “ “Degil” edati, hem isim, hem de fiil
ciimlelerini olumsuz yapar. Bu giiler yiizlii adam ben degilim. CST” (Karahan 2004: 105)
sekilde anlatmustir.

Degil kelimesi iizerine Ozmen hazirlamis oldugu kapsamli yazisinda kelimenin kokeni,
yapist ve kullanimlariyla ilgili ayrintili bilgiler ve Ornekler vermektedir. Yazisinda degil
kelimesinin ek fiilin olumsuzlugunda ve fiil ¢ekimlerinde kullanildigini, (Ozmen 1997: 315-
368) ek fiilin olumsuzlugunun tarihi devir ve lehgelerle bugiinkii baz1 ¢cagdas Tiirk lehcelerinde
er-, ir-(<er-), i- (<er-)fiilinin donem ozelligine bagli olarak —maz-mez, -mas-mes ekini almig
sekliyle veya i- +D r / +D r ek fiillerden biriyle isim unsuru arasina degil getirilmek suretiyle
yapildigim 6rneklerle de gostermistir.

“Karahanl Tiirkgesi ermes/z ... Harez Tiirkcesi emmez (emes, imez) ... Ozbekge emes ...
Yeni Uygurca emes ... Oguz grubunu olusturan Tiirkiye Tiirkcesi, Azerice, Tiirkmence
ve Gagavuzca yaninda, Kipcakca ve yaygin olarak Cagdas Kipcak grubu lehgelerde
ise ek fiilin olumsuzu degil edati ile yapilmaktadir” (Ozmen 1997: 317-318)

Yok, hayir, hi¢ gibi kelimeler sorulan bir climlenin karsilig1 olarak cevap climlecigi
seklinde de kullanilabilmektedirler. Bu tiir kullanimlarda bu kelimeler olumlu veya olumsuz
soru climlesinin olumsuz karsilig1 olarak kullanilmaktadir.

-Yarin okula gelecek misin? -Hayir. / -Yok. (Yarin okula gelmeyecegim)
-Dersini yaptin / yapmadin mi1? -Hayir. / -Yok. (Dersimi yapmadim / yaptim.)
-Nigin agliyorsun? -Hig. (Birsey icin aglamiyorum.) -Ne kadar paran var?-Hig. (Paramyok)

Yukaridaki orneklerde yer alan hayir / yok kelimeleri, sorulan sorunun olumsuz
karsilig1 olarak bir birinin yerine kullanilabilirken; hi¢ cevabi bir seyin yoklugunu belirtmek
veya sorulan soru karsiliginda gercek sebebi sdylemek istemedigimiz durumlarda kullandigimiz
olumsuz cevap kelimeleridir.

Giizel ama huysuz bir atti. Cok calist ama ne fayda. Ne Ali ne de Ahmet geldi.
Felaketten ne giyecek ne yiyecek ne de paralarini kurtarabildiler.

Yukaridaki ciimlelerde yer alan ama baglact iki climleyi veya durumu birbirine
baglarken anlam agisindan bir olumsuzlugu da ifade etmektedir. Cok calistt ama ne fayda
climlesi “cok caligmasinin faydasi olmadi”y1 karsilamaktadir. Giizel ama huysuz yapisinda da
giizellik gibi olumlu bir 6zellikle beraber huysuzluk gibi olumsuz bir durum ama baglaci ile bir
araya getirilebilmektedir.

Ne ... ne(de) yapisinin kullanildig: ciimlelerde de sekilce bir olumluluk olmasina karsilik
anlamca olumsuzluk bulunmaktadir. Yaniburadakine... ne (de) yapisthem... hem (de) -me yapisina esittir

Ne Ali ne de Ahmet geldi. = Hem Ali hem de Ahmet gelmedi.
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Tiirk¢enin S6z Dizimi adli eserinde Karahan da “ne ... ne...” edatinin kelimeleri, kelime
gruplarin1 veya ciimleleri baglayarak climleleri olumsuz yaptigini, ancak bu tiir ciimlelerde
yiiklemin olumlu anlam tasidigini drnekleriyle agiklamigtir. (Karahan 2004: 105)

Aksi halde, yoksa gibi baglaglar da ciimleleri birbirine olumsuzluk ydniiyle baglarlar.
Bu kelimeler Hengirmen’in de dedigi gibi “Sézciik ébeklerini ve ciimleleri karsitlik anlami ile
baglar.” (Hengirmen 2002, 183) ve bu kelimeler yardimci climleden sonra asil climleden dnce
kullanilir. Bu tiir ciimlelerin kurulusunda sekilce olumsuzluk olmamasina karsilik anlamca
olumsuzluk vardir. Bu baglaglar yan climlenin olumsuzlugu halinde olabilecek bir sonucu
anlatan temel climleye yan climleyi baglamaktadir

Bana verdigin sozii tut, aksi hdlde pisman olursun.
Yarin erken kalk, yoksa sinava ge¢ kalirsin.

Sonu¢

Tiirkgenin her doneminde ve sahasinda gorillen olumsuzluk kavrami, eklerle
olumsuzluk ve kelimelerle olumsuzluk seklinde iki temel yapiyla karsimiza ¢ikmaktadir.

Kelimelerin olumsuzlastirilmasinda kullanilan iki temel olumsuzluk eki (-siz, -ma)
yaninda kavramlarin olumsuzlugunu soru yoluyla ifade eden £mi1 soru eki de vardir. Bunlardan
isimlere eklenen —siz  ekiyle fiillere eklenen —ma olumsuzluk eki Tiirk¢enin en eski
donemlerinden beri kullanilan eklerdir. Ancak —ma’nin diger bazi eklerle kaliplagsmasiyla ortaya
¢ikan ve kullanimi1 —ma’dan farkli olan —madan, -maz, gibi fiilimsi ekleri ile -mazlik —maksizin
ekleri de Tiirk¢ede kullanilan diger olumsuzluk ekleri olarak goriilmektedir.

Kelimelerle yapilan olumsuzlukta, degil, hi¢, yok, hayir, ne ... ne (de), ama, aksi hélde,
yoksa gibi isimler, baglaclar, zarflar ciimlede olumsuzlugu saglayan unsurlar olarak
kullanilmaktadir.
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